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R .JI:I Die Entmachtung der Geschworenen

o

Atakvitrarrra

lautete der Auftrag eines Linzer Richters an
Geschworenen. Die Geschworenen baben
ine Fragen gestellt, sie baben verurteilt.
langlich. Das haben sie dann bedauert,
b viele Fragen waren offen geblieben. (1)

nd Sie stelien keine Fragen

mehri«, sagt ein Grazer Richter im

Hinterzimmer 2y einem Geschwo-

renen, nachdem disser mehrmals
gefragt hat, wo der Autositz sel, auf dem an-
gebilich das Maar gefunden wurde. »Der Rich-
ter hat immer i Vorhinein den inhalt einer
Zeugenaussage beweriet, Gabel hat er manch-
mai s0 eine abfllige MHandbewegung gemacht
und gesagt: " Die iligen ja’«, erzdhlie der Gra-
zer Geschworene. (2}

in allen anderen Lindern, in weichen es
Geschworenengerichie gibt, ist es den Be-
rufsrichtern streng untersagt, rgendeiwas mit
den Geschworenen alleine zu besprechen.’

In Osterreich hingegen sind die Berufsrich-
ter {in der Praxis ist es oft nur der vorsitzende
fichter) mit den Geschworenen aiieine, und
war in der wichtigsien Phase des Prozesses,
némlich am Ende, bevor die Geschworenen zu
fhrer Entscheidung kommen. '

Der Richter erteilt thnen die Rechtsbeleh-
rung und »bespticht mit thnen alle Fragen«< un-
ter Ausschluss der Offentlichkeit und ohne Bei-
sein der Parteien, somit ohne stérende Ein-
winde des Vereidigers oder womogtich des
Angekiagten selbst. {Zwar muss die Rechts-
belehrung vorher schrifilich verfasst werden
und ain Abweichen davon auch schriftlich fest-
gehalten werden, dies ist jedoch mangeis Bel-
sein der Partelen unkontroliierhar), Diese »Be-
sprechiunge ist einzigartig in der Welt. Uberall
sonst ist die Hechtsbelehrung an die Ge-
schworenen und die Zusammenfassung der
Bewsisergebnisse Sffentiich oder findet (iber
haupt nicht statt, wie etwa in den meisten US-
Bundesstaaten und in Schottland, weil man
dort die Darsteliung der Rechtsiage und die
Zusammenfassung der Beweisergebnisse den
kortraciktorischen Darstellungen des Staats-
anwaites und des Verteidigers Uberldsst. in
Russiand belspielsweise, wo das Geschwors-
nengerichi 1991 wieder eingefithrt wurde, gibt

" der Richter den Geschworenen in ffentlicher

SHzung die Rechisbeiehrung, macht die Zw-
sammernfassung der belastenden und entla-
slenden Beweise und erklint den Geschwore-
nen die Unschuldsvermutung. Nach dem

1l »... und gell, keine
dummen Fragen stellen ...«

Foror C‘}STERRE?GH!SCHES File anelses the

Szene aus dem Film »Bie 12 Geschworenen«

Schiusswort diirfen die Parteien Einspruch we-
gen mangelnder Unparteiichkeit erheb®n,

Eine 1934 eingefithrte Regelung

in Spanien, wo das Gesetz 1985 wieder sin-
gefihrt wurde, karr s zur Authebung eines
Geschworenenurieilas, weil der vorsitzends
Hichter den Geschworenen, nachdem sie
schon lédngere Jeit beraten hatten und mehr
iber Notwehr wissen woliten, den Notwehr-
Paragraphen erkiarte, ohne dazu die Parteien,
atso den Angeklagten samt Vertsidiger und
Staatsanwalt, beizuziehen. Dies, chwobhl seine
Rechisbelehrung durchaus richtig war.

Dass in Osterreich die Bechisheiehrung

und die Zusammenfassung der Beweisergeb-
nisse hinter verschlossenen Tlren und unter
Ausschhiss der Parteien stattfindet und dass
uber diesen Umstand keine Kritik lawt wird, ist
unversténdlich, zumal diese Regelung nicht
immer bestand, sonderm erst 1934 in der Zeit
des Austrofaschismus eingefthrt wurde, eink-
ge Monate, bevor das Geschworenengericht
zur Ganze abgeschatit wurde. :

Als dann im Jahy 1950 das Geschwore-

nengesetz eingefiifint wurde, hat man die Re- :

getung aus der Zeit des Austrofaschismus bei-
behalten: Rechtshelehrung und Besprechung
aller Fragen unier Ausschiuss der Offentiich-
ket und der Partsien.

fies ist umso bedenklicher, als der Oster-
reichische Strafprozess, so wie die meisten

europdischen Strafprozesse, inguisitorisch ist,
was bedeutet, dass der Richter schon vom Sy-
stern her mehr die Anidage vertritt, als dass er
unparieiisch ist. Dies resulliert daraus, dass
im inquisitorischen Prozess amiswegige Wahr-
heitserforschung gefordert ist, der Richter
schafft alse von sich aus die Beweismittel bei,
ladt die Zeugen, vernimmt sie, und erst da-
nach dirfen Staatsanwalt und Verteidiger Fra-
gen stellen, Dies im Gegensatz zum adversa-
orischen Straiprozess, welcher vor allern in
der: LISA prakiiziert wird, wo es den Parteien,
aiso dem Ankidger und der Verieidigung, ob-
liegt, die jewelligen Beweise zu erbringen und
der Richter unparteiisch das Gefecht beob-
achtel, welches sich die Parieien #efern.

Es kann daher nur als eine sshr grobe Ver-
tetzang des int der Menschenrechtskorwvention
normierten Rechtes auf gin »fair frial« angese-
het werden, wenn der Bichier, der schon vom
System her der Anklage nahser steht als der
Verteidigung, im Hinterzimmer mit den Ge-
schworenen rmauschelt.

Urteil muss nichi begriindet werden

Noch bedenklicher wird dieser Umsiand da
durch, dass der so genannte Wahrspruch der
Geschwerenen keine Begrindung enthalt tnd
de facto unardfechtbar ist. Ob ein unbegrin-
detes Urteil den Erfordernissen eines »fair tri-
al« entspricht, ist ebenfalis sehr zweifethaft. In
der Schweiz etwa entschied das Bundesge-
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richt bereils irm Jahr 1852, ein Urtell bedlrfe im
Schuldspruch immer einer Begrindung, da-

reit es Gherprift warden kann, Da dies bel i
nem Geschworenenurtedl nicht magiich ist, -
wurden die Gesthworenangerichte abge-.
schatit und durch Schiffengerichie ersetzt.
{(Schidffen entscheiden mi den Berufsrichiem
gemeinsam, und die Beryfsrichter verfassen.

die Begrindung). :
In Spanien, wo 1895 die Gescbworenen~

gerichisbarkeit wioder eingef(hrt wurde, ist.

rman ginen anderen Weg gegangen, dortmiis-
sen die Berutsrichter die Entscheidung der Ge-

schworenen begrinden, was zur Foige hat, -

dass Richter dariber kiagen, wie schwer esist,
iperzeugende Grinde anzuftihren fir eine
Entscheidung, mit der man nicht {berein-
stimmt, etwa im Falt Ctegi, wo dig Geschwo-
renen sinen ETA-Mann, der zwei Polizisten or-
schosser hatte, freigesprochen haben. Diese
Losung ist daher auch nicht vdllig beélriedi-
gend, sie ermdglicht aber zumindest die (ber-
prifharkeit der Entscheldung der Geschwore-
nen. Und noch weniger- befriedigend ist die

Rechtslage in Osterraich, wo die Berufariohter

ginerseits die Mogiichkeit haben, massiv aut

den Ausgang des Veriahrens Einfluss zu neh- -

men, andererseits sich dann hinter dem Waly-

spruch der Geschworenen »varstacken« kin- -
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nen und die Emsche:dung nicht beg:unden
missen.
Die Urform des St?atprozassas -

Ein kurzsf gesch:chzhcher Ruckbtlck
Geschworenanprozesse sind quas! dse ur-

form des Sirafprozesses. im alten Athen gab' '

es bereits sine hocheniwickelte Geschwore—

nengerichisbarkeit, in Rom tagten standige
Geschworenengerichite seit Mitte des 2. Jahr-

hundert v. Chr. und die germanischen Voiks-
genossen versammelten sich benm »Thlng«
um Recht zu sprechen.

im Spatfeudalismus wurden die Laienge-
richte - auBer in England, wo s durchgehend

-Laisngerichie gab - beseitigt und durch den

Inquisitionsprozess ersetat,
im Zuge der Franzdsischen Revolution for-

derten die Blrger die Mitwirkung in der Recht-
sprachung hach dem Vorbild der englischern

Schwurgerichte, und zwar als Ausdruck der

Gewaltenteilung und Mitwirkung der Birgerin -

alten Staatsfunktionen. in der Foide wurden

die (3eschworenengerichte auch in den-iibri-
gen europaischen Léandern singefihrt. In
 Osterreich ist die Geschworenengerichtsbar-
ka;! guasi ein Kind der Man Rsvelubon von .

1848,
Im Jénner 1934, in'der Zeit des autoritéren

Standestaates, wurde das Verfahren in der

Weise neu geregedl, dass die Rechtsbalehrung -

unit die Zusammenfassuzzg der Bewelsergeb-

.'msSe hm!ef verschlossenen TFliren stattzufine:.

den hatte und’ wenige Monate spéter., im Juski

1934, wurde die Geschwaranengenoh_tsba:-':
- kel zur Génze beseitigt und durch ein Schod

fengericht ersetzt, 1950 wurden die Gesdmo-
renangerichte - vielieicht auch zum Zeichen

. der Abgrenzung von Deutschland, wo das Ge:- -

schworenengericht 1824 abgeschafft und

nicht mehr eingetihirt wurde —~unter viel Getd-
s¢ {(»Garant der birgerlichen Freiheits, »Eck-
pfeiler dér Demokratio«, »Boliwerk gegen:

" staatiche Tyrannei«) gegen den Widerspruch

von Wissenschafilern und vielen Praktikern
wiaderhergesteiit und 2war unter Beibehaltung
der »geheimen Besprechung« aus der Zeit des
Austrofaschismus. )
Der Gesetzgeber st aufgafordsrt entwe-

- .der echte Geschworenengerichie ohne »ge-

heime Besprechung« zwischen Richtem und
Geschworenen -einzussizen oder die Ge-
schworenengerichte gieich ganz abzuschaf-.

fen und durch Schéftengerichte zu sreetzen. s

(1) Anzeige der Geschworanen i Faco—Prozass'

vom 13.12. 1841 s
f?} Astrid Wagner, »Ein Morder tr a!fe F&Iia-, 280'_ j





